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Polska miedzywojenna mysl socjalistyczna
wobec Marksa i marksizmu. Gtéwne watki recepcji
tradycji marksistowskiej w publicystyce i programach
PPS (1918-1939)

Polska Partia Socjalistyczna byta jedng z najpowazniejszych sit politycznych II Rze-
czypospolitej. Stanowita integralng czgs¢ systemu politycznego panstwa, wobec tego w taktyce
postepowania jej lideréw pierwiastki pragmatyczne dominowaty nad wiernoscia wobec ideolo-
gicznej ortodoksji. PPS definiowata si¢ jako partia marksistowska. W opinii polskich socjali-
stow rdzeniem marksizmu byta teoria materializmu historycznego, traktowana jako metoda
badawcza shuzaca przede wszystkim do wyjasniania procesu zmiany spotecznej. Ich interpreta-
cja marksizmu byta w specyficzny sposob scjentystyczna. Zdaniem polskich socjalistow, filo-
zoficzny materializm nie stanowit integralnej cze$ci marksizmu. Ten sposoéb interpretacji tra-
dycji marksistowskiej byt do$¢ typowy dla partii zrzeszonych wowczas w Socjalistycznej Mie-
dzynarodowce Robotniczej (Sozialistische Arbeiter-Internationale). W srodowisku pepeesow-
skim najwyzej ceniono takich teoretykow, jak Karl Kautsky, Otto Bauer, Max Adler i in. Za-
czerpnigte od nich koncepcje stanowily istotny element mysli politycznej migdzywojennej
PPS.

Stowa kluczowe: Polska Partia Socjalistyczna (PPS), marksizm, socjalizm, materializm histo-
ryczny, mysl polityczna

W 1926 roku ukazata si¢ ksigzka Teoria i praktyka socjalizmu wobec nowych
zagadnien', pidra Mieczystawa Niedziatkowskiego, najwazniejszego teoretyka w sze-
regach migdzywojennej PPS. Byla to niewatpliwie najgtos$niejsza i najbardziej wply-
wowa praca teoretyczna powstata w kregu miedzywojennej Polskiej Partii Socjali-
stycznej (PPS). Komentujac ja, Jerzy Ryng, jeden z czotowych publicystéw, konkuru-
jacej z PPS o poparcie w §rodowiskach robotniczych, Komunistycznej Partii Polski,
pisal: ,,Swiatopoglad pana Niedziatkowskiego jest $wiatopogladem burzuazyjnym.
Pan Niedziatkowski hotduje zasadniczym pogladom i przesadom wspotczesnej, schyit-
kowej burzuazji. Od Marksa pan Niedziatkowski przejmuje pewne nazwy, pewne ter-

! M. Niedziatkowski, Teoria i praktyka socjalizmu wobec nowych zagadnien, Spot-
dzielnia Wydawniczo-Ksiegarska ,,Nowe Zycie”, Warszawa—Krakow 1926.
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miny, ale je doszczetnie wyjatawia z marksowskiej, rewolucyjnej tresci. Pozostaja z
nich stowa przykrywajace brak mysli, pozostaje lwia skora, spod ktorej wytaza diugie
uszy burzuazyjnego filistra”?.

Polemiki Rynga, mimo jej napastliwego tonu i wiernosci autora wobec ra-
dzieckiej ortodoksji, jest doskonatym $wiadectwem sporow o marksizm, toczonych
wowczas na polskiej lewicy. Niestety, zastosowana przez Rynga metoda mechanicz-
nego ,,przyktadania” ideologii PPS do ,,marksistowsko-leninowskiego” wzorca, uak-
tualnianego zgodnie z dyrektywami ptynacymi z Moskwy, jest ograniczona poznaw-
czo i niewiele moze nam powiedzie¢ o rzeczywistym stosunku PPS do mysli Marksa i
marksistowskiego dziedzictwa. Tymczasem, przez dtugi czas w polskiej historiografii
w podobny sposdb, cho¢ o wiele subtelniej i w mniej napastliwym tonie, analizowano
mys$l polityczng PPS. W efekcie, w najgorszym wypadku widziano w tej partii $wia-
doma, badz nie, agenture burzuazji w ruchu robotniczym, w najlepszym za$ parti¢ do
cna reformistyczng i niemarksistowska, zarowno na poziomie gloszonego programu,
jak i politycznej praktyki. Optyka ta ulegta zmianie dopiero w ostatnich dwoch deka-
dach PRL. Niestety, przetom 1989 r. wplynal na zatrzymanie tego ze wszech miar ko-
rzystnego trendu. Zta historyczna koniunktura i przewarto$ciowania zainteresowan
badaczy sprawily, ze historia polskiej lewicy — w tym PPS, zostata zmarginalizowana.
Dlatego tez kwestia stosunku miedzywojennych socjalistow do spuscizny Marksa i
marksizmu, jest wcigz jeszcze niewystarczajaco rozpoznana w dotychczasowej histo-
riografii. Tymczasem problem ten jest, jak sadze, niezwykle istotny, a moze wrecz
decydujacy, dla wszelkich prob rekonstrukcji ideowej tozsamosci i programowego
oblicza tej jednej z najpowazniejszych sit politycznych Dwudziestolecia.

Posrednim celem niniejszego artykulu bedzie uporzadkowanie i analiza roz-
proszonych wnioskoéw i tez na interesujacy nas temat, obecnych w dotychczasowe;j
literaturze. Przede wszystkim podejm¢ jednak probe systematycznego ujecia najwaz-
niejszych cech stosunku PPS wobec marksizmu, ze szczegdlnym uwzglgdnieniem te-
go, co wydaje si¢ oryginalne na tle pogladow formulowanych w tonie Miedzynaro-
dowki Socjalistycznej (Socjalistyczna Miedzynarodowka Robotnicza — SMR). Temat,
wobec specyfiki wypowiedzi o charakterze teoretycznym w PPS, o czym wigcej po-
wiem za chwile, jest bardzo obszerny, a przez to niemozliwy do wyczerpania w jed-
nym artykule. Dazy¢ bede jednak do sformutowania kilku konkluzji o bardziej gene-
ralnym charakterze, a takze do zarysowania obszarow badawczych, ktére z powodze-
niem bedg mogly by¢ szczegdtowo eksplorowane w przysztosci.

Nim przejde jednak do zasadniczej cze$ci wywodu, poczyni¢ muszg dwie
uwagi o charakterze ogdlnym, niezbedne dla zrozumienia specyfiki dyskusji progra-
mowych w szeregach PPS.

2 J.Ryng, Marksizm pana Niedziatkowskiego (Rzecz o ksigice ,, Teoria i praktyka so-
¢jalizmu wobec nowych zagadnien”’), [w:] ldem, Wybér pism, KiW, Warszawa 1957, s. 331.
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Uwaga pierwsza dotyczy relacji pomiedzy teorig formutowana przez partyjnych
ideologow, a polityczng praktyka PPS. Podobnie, jak mialo to miejsce w przypadku
wigkszosci partii SMR, bedacych integralnym elementem systemu politycznego swo-
jego panstwa, PPS w biezacej dziatalno$ci stosunkowo niewiele wagi przyktadata do
rygorystycznego przestrzegania formutowanych wczesniej wskazan teoretycznych.
Dominowato pragmatyczne i elastyczne podejscie do zmieniajacej si¢ rzeczywistosci
politycznej. Rolg za$ partyjnych publicystow byto nierzadko ttumaczenie post fatum
kolejnych posunie¢, jako zgodnych z ogdlnymi zatozeniami programowymi. Szcze-
gblnie widoczne bylo to w okresie przed majem 1926 r. Po6zniej, wobec umacniania
si¢ dyktatury obozu pitsudczykowskiego, i zwigzanej z tym stabilizacji sytuacji poli-
tycznej, koniecznos¢ szybkiego zawierania kompromiséw i porozumien z innymi ak-
torami sceny politycznej zostata znaczaco ograniczona.

Uwaga druga dotyczy charakteru refleksji teoretycznej w szeregach PPS. W
omawianym okresie partia ta nie posiadata teoretykéw tej miary, co np. zmarty w
1905 r. Kazimierz Kelles — Krauz. W dyskusjach programowych brali udziat zaréwno
politycy skupiajacy zdecydowanie najwieksza czg$¢ swojej uwagi na praktycznej dzia-
falno$ci i tym samym rzadziej siggajacy po pidro (np. Ignacy Daszynski czy Norbert
Barlicki), jak i publicysci zapelniajacy swymi artykutami tamy socjalistycznej prasy.
Ci drudzy, czesto rowniez aktywni w biezacej dziatalnosci politycznej (np. M. Nie-
dziatkowski czy Feliks Perl, notabene autor doktoratu poswigconego porownawczej
analizie teorii ekonomicznej Marksa i Sismondiego®), mimo wszechstronnego wy-
ksztatcenia 1 niewatpliwego talentu polemicznego, rzadko zdobywali si¢ na bardziej
wyrafinowane rozwazania poSwiccone kwestiom teoretycznym®. W zasadzie poza
wspomniang juz ksiazka Teoria i praktyka... trudno byloby wskaza¢ inny obszerny
tekst powstaly w tonie migdzywojennej PPS ktory dorownywatby poziomem refleksji
i intelektualnym rozmachem sporom toczonym przed 1914 r. w tonie Il Migdzynaro-
dowki czy chocby pisanym juz w Dwudziestoleciu pdznym pracom Kautsky’ego czy
austromarksistow. Publicystyczny charakter wypowiedzi, zar6wno ze wzgledu na
uzywany w nich styl, jak i fakt znacznego rozproszenia tekstow, czyni analize stosun-
ku PPS wobec marksizmu, dos¢ skomplikowang. Problem matego zainteresowania
kwestiami teoretycznymi w fonie partii trafnie ujat M. Niedziatkowski, piszac: ,,Swiat
ulegt olbrzymim przeobrazeniom. Stare formulki, stare przyzwyczajenia myslowe
utracily w wielu wypadkach swoj uprzedni sens, staly si¢ martwymi. By ruch mogt
sprosta¢ trudno$ciom, zakrojonym na miar¢ kolosalng, mysl socjalistyczna musi pra-
cowaé z energig podwojna [...]. Ale praca ta dokonuje si¢ prawie wylacznie na Za-

3 F. Perl tytut doktora uzyskat na uniwersytecie w Zurychu, na podstawie rozprawy
bedgcej porownawczym studium teorii ekonomicznej Marks i Sismondiego (Marx und Si-
smondi), A. Uljasz, Mys! polityczna Feliksa Perla, LTN, Lublin 2005, s. 21.

4 Por. E. Jelinski, Mys$l a rzeczywistosé¢. O pewnych osobliwosciach polskiej mysli so-
cjalistycznej w Il Rzeczypopsolitej, Wydawnictwo UAM, Poznan 1994, s. 157.
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chodzie. Socjalizm polski, stojacy nieustannie w ogniu walk spotecznych i budownic-
twa panstwowego, zdobywat do§wiadczenia raczej empirycznie tylko, nakreslat kieru-
nek swej polityki w konkretnych wysitkach wytacznie, dotychczas nie usitowat ani
doswiadczen przebytych, ani posunie¢ codziennych uja¢ w formach uogoélnien teore-
tycznych, wytworzonych za pomocg krytycznej metody marksowskie™>.

Opini¢ te, mimo ze napisano ja w 1926 r., odnies¢ mozna w zasadzie do catego
okresu miedzywojennego. Dos¢ zauwazy¢, ze przez dlugi czas PPS nie dysponowata
nawet odrgbnym organem teoretycznym, co w poréwnaniu z innymi partiami socjali-

stycznymi i komunistycznymi Europy byto zjawiskiem wyjatkowym.
MIEJSCE MARKSA W SYMBOLICE | TRADYCJI POLSKIEGO RUCHU SOCJALISTYCZNEGO

Posta¢ Marksa byta trwale 1 mocno obecna w symbolice migdzywojennego ru-
chu socjalistycznego. Mozemy bowiem mowi¢ bez watpienia w tym wypadku o ma-
sowym ruchu spotecznym, ktory obok stanowiacej jego jadro PPS, tworzyty m.in. kil-
kusettysieczne klasowe zwiagzki zawodowe, organizacje mtodziezowe, samoksztatce-
niowe, kluby sportowe i inne. Posta¢ Marksa w symbolicznym uniwersum tego ruchu
zajmowata pozycje centralng. Przejawiato si¢ to w najprostszy sposob poprzez wie-
szanie jego portretow w siedzibach organizacji, urzadzanie uroczystych akademii i
odczytéw z okazji rocznicy urodzin i $mierci, czy eksponowaniu jego sylwetki w licz-
nych drukach i periodykach. Szczegolnie czgsto siggano zwlaszcza do dwoch wize-
runkow Marksa. Pierwszy z nich, to figura Marksa-przyjaciela Polakow. Intensywnie
wykorzystywano jg w socjalistycznej propagandzie, co oczywiste, zwlaszcza przed
1918 r. Niewiele jednak stracila ona na popularnos$ci po utworzeniu niepodleglego
panstwa. Wciaz przy nadarzajacych si¢ okazjach podkreslano poparcie Marksa dla
odbudowy Polski i jego przychylny stosunek do polskich rewolucjonistoéw. Tadeusz
Reger, w broszurze Socjalisci a niepodlegtos¢ Polski pisat: [...] tworcy socjalizmu
naukowego Karol Marks i Fryderyk Engels przez cate swe zycie, ze znang i uznang u
tych myslicieli konsekwencja 1 energia, domagali si¢ odbudowania Polski niepodlegtej
i wielkiej®. Podobne wypowiedzi w pracach socjalistow byty bardzo rozpowszech-
nione. Druga figure, szczegodlnie czgsto wykorzystywang w dyskursie PPS, mogliby-
$my okresli¢ mianem Marksa-mysiiciela. Posrdd ideowych ojcow socjalizmu, w pepe-
esowskiej hierarchii, Marks zajmowat jedna z pierwszych, a moze nawet najwyzsza
pozycje. Widziano w nim twoérce naukowego socjalizmu i nowoczesnego ruchu robot-
niczego. Niedziatkowski pisat o nim w pigcdziesiata rocznice $mierci: ,,Marks zmart
piecdziesiat lat temu jako wodz czynny setek tysiecy; jest dzisiaj nadal — po latach

5 M. Niedziatkowski, Teoria i praktyka socjalizmu wobec nowych zagadnien, Wyd.
cyt., s. 5.
6 T. Reger, Socyalisci a niepodlegtos¢ Polski, Prawo Ludu, Krakow 1919, s. 3.
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pigédziesigciu — wodzem duchowym dziesigtkéw miliondw [...]7. Trzeba jednak pod-
kresli¢, ze stosunek do Marksa nie nabral nigdy cech charakterystycznych dla kultu,
dopuszczano polemike z jego tekstami, daleko byto do przyznania mu rangi niecomyl-
nego ,,proroka” socjalizmu. W galerii bohateréw i ideowych antenatow, konsekwent-
nie popularyzowanej w szeregach polskiego ruchu socjalistycznego, obok Marksa zna-
lez¢ mozna takie postaci jak Ferdynand Lassalle, Jean Jaures czy Bolestaw Limanow-
ski.

CZY PPS BYLA PARTIA MARKSISTOWSKA?

PPS, co w dotychczasowe;j literaturze juz zostalo wyraznie podkreslone, byta w
okresie miedzywojennym partig cechujaca si¢ duza otwartoscig ideowa, znacznym
wewngtrznym pluralizmem 1 tatwoscig absorpcji nowych inspiracji, ptynacych z bar-
dzo réznych zrodet. Czy wobec tego mozna uznaé ja za parti¢ marksistowska? Na tak
postawione pytanie sktonny jestem udzieli¢ w zasadzie odpowiedzi twierdzacej. Na
poziomie opisu spotecznej rzeczywistosci i postulowanych jej prze-
mian, PPS mozna uznaé za parti¢ mieszczacg si¢ w nurcie marksistowskim. W jej
programach przeczyta¢ mozemy m.in., ze PPS w {gcznosci z proletariatem catego
swiata prowadzi walke o catkowitq zmiang ustroju spotecznego, znajdziemy w nich
takze wizje narastajacej walki klasowej i zwyciestwa socjalizmu, ktore otworzy droge
do spoteczenstwa bezklasowego, w ktorym zniesiony zostanie wyzysk i ucisk wszel-
kiego rodzajué. Uznanie PPS za parti¢ marksistowska dotyczy oczywiscie deklaracji
zawartych w oficjalnych enuncjacjach stronnictwa i wystapieniach jej przywodcow,
kwestia realizacji marksistowskiego programu w biezacej dziatalnosci politycznej jest
oczywiscie zupelnie innym zagadnieniem. Nie oznacza to takze, ze w PPS byli sami
ortodoksyjni marksisci — wobec typowego dla tej partii ideowego pluralizmu nie byto
to mozliwe. Sadze, ze wiele jest slusznosci w stowach jednego z publicystow: ,,Za-
pewne, do Polskiej Partii Socjalistycznej naleza nie tylko marksisci. Stronnictwo poli-
tyczne — to przede wszystkim socjalizm jako ruch i jako ideologia. Ale program nasz i
taktyka biezaca wynikaja z marksowskiej metody myslenia i dlatego mamy wszelkie
prawo zaliczy¢ siebie do marksowskiego kierunku w Socjalizmie™.

Recepcja marksistowskiego dziedzictwa miata w przypadku PPS swoisty cha-
rakter, cho¢, trzeba zauwazy¢, ze nie odbiegata w sposob znaczacy od 6wczesnej sytu-
acji w innych europejskich partiach socjalistycznych.

" M. Niedziatkowski, Karol Marks. W piecdziesigtq rocznice zgonu, ,,Robotnik”, 14
111 1933, s. 1.

8 Por. Program PPS uchwalony na XVII Kongresie 24 maja 1920, [w:] Dokumenty
programowe polskiego ruchu robotniczego 1878-1984, red. N. Kotomejczyk, B. Syzdek,
»Ksiazka i Wiedza”, Warszawa 1986.

9 M. Niedziatkowski, O naszym rzekomym bankructwie, ,, Trybuna” 1921, nr 50, s. 3.

39



KAMIL PISKALA — POLSKA MIEDZYWOJENNA MYSL...

MARKSIZM A RUCH SOCJALISTYCZNY
— MATERIALIZM HISTORYCZY JAKO METODA BADAWCZA

Zdaniem ideologow PPS, ruch socjalistyczny czerpal swoje inspiracje z wielu
zrodet. Czuli si¢ oni spadkobiercami zar6wno postgpowych pradow nowozytnej Euro-
py, francuskich rewolucjonistow, dziewigtnastowiecznych powstancéw-demokratow,
jak 1 socjalistow utopijnych. Jednak, co do$¢ zgodnie przyznawano, ostateczng teore-
tyczng podstawa i uzasadnieniem ich dziatalno$ci byly sformutowane przez Marksa
zasady socjalizmu naukowego.

Jadro marksizmu i najwazniejsza cze$¢ spuscizny Marksa stanowil, ich zda-
niem, materializm historyczny. Brak byto jednak w PPS pelnej zgody co do tego czy
stanowi on pewng calosciowa wizj¢ dziejow, noszacg znamiona historiozofii, czy tez
jest jedynie metoda badawczg — narzedziem pozwalajacym w naukowy sposob anali-
zowacé rzeczywistos$¢ spoteczno-ekonomiczng i jej przemiany. Zdecydowanie wigksza
popularno$¢ zdobywato to drugie stanowisko, sprowadzajace materializm historyczny
w zasadzie do teorii socjologicznej, co w pewnym sensie byloby kontynuacja wyktad-
ni, ktérag dat wczesniej Kelles-Krauz. To stanowisko popieral takze ceniony bardzo
wysoko w szeregach partii, Niedziatkowski, ktory pisat: ,,Materializm dziejowy jest
metodg badania historii i terazniejszos$ci spoteczenstw, jest schematem, narzedziem za
pomocg ktorego odnajdujemy zwiazki przyczynowe w chaosie zdarzen minionych i
mozemy z pewng, mniejsza czy wicksza w réznych wypadkach doza prawdopodo-
bienstwa przewidywa¢ dalszy rozwdj stosunkow spotecznych*C,

Wtoérowal mu, znany pdzniej ekonomista, Edward Lipifiski piszac, ze ,,[...]
marksizm jest okreslonym systemem naukowym i metodg badan, nalezy zatem do cat-
kiem innego szeregu zjawisk niz socjalizm, bedacy pewng rzeczywistoscia spoteczna,
wzglednie systemem celow”!L,

Uznanie materializmu historycznego za metode badawcza, ktérej odpowiednie
stosowanie gwarantuje trafne rozpoznanie przemian zachodzacych w rzeczywisto$ci
spoteczno-ekonomicznej i tym samym odpowiedni dobdr sposobow przysziego dzia-
ania, nie pociagalo za soba niestety jakichkolwiek powazniejszych prob opisania za-
sad, jakimi powinien w swym ,,badaniu” kierowa¢ si¢ zwolennik materializmu histo-
rycznego. Ograniczano si¢ do uznania, ze motorem rozwoju procesu dziejowego jest
walka klas, a najlepszy wyktad materializmu historycznego, zgodnie z sugestig Anto-
nio Labrioli, zostal zawarty w Manifescie Komunistycznym. Po bardziej szczegotowe
wskazowki odsytano za$§ do innych autoréw, m.in. do Karla Kautsky’ego i jego Mate-

10 M. Niedziatkowski, Teoria i praktyka socjalizmu wobec nowych zagadnien, wyd.
cyt., s. 8.
11 E. Lipinski, Jeszcze o bankructwie socjalizmu, ,, Trybuna”, nr 51, 1921, s. 2.
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rialistycznego pojmowania dziejow, okreslanego mianem encyklopedii marksistow-

skiej socjologii i podstawq wszystkich studiéw nad marksizmem*?.

ANTYDETERMINIZM, CZYLI ,,LUDZKOSC JAKO WEASNE SWE SWIADOME DZIELO”

Odrzucenie zatozenia o rozwigzaniu przez Marksa ,,zagadki historii” w oczy-
wisty sposdb pocigga¢ za soba musiato antydeterministyczne stanowisko polskiego
socjalizmu. Jesli materializm historyczny jest tylko metoda badawcza, to ostateczny
upadek kapitalizmu 1 zastgpienie go przez spoteczenstwo bezklasowe nie jest czyms
koniecznym i nieuniknionym. Niedziatkowski pisat: Socjalizm, jako suma okreslonych
ideatow spotecznych, nalezy do kategorii mozliwosci dziejowych®. Podkre§lmy to —
jedynie mozliwosci. Oczywiscie, polscy socjalisci dostrzegali w tradycji marksistow-
skiej sktonnosci do fatalizmu w postrzeganiu procesu dziejowego i mechanicyzmu.
Laczyli je, zresztg nie bez racji, przede wszystkim z wpltywami pozytywistycznymi i
popularnoscia teorii ewolucjonistycznych pod koniec XIX w., gdy ksztaltowalo sig¢
ideowe oblicze migdzynarodowego ruchu socjalistycznego. Sami jednak, przynajmniej
deklaratywnie, odrzucali w wigkszos$ci tego typu poglady, podkreslajac, ze socjalizm
moze by¢ tylko efektem $wiadomego wysitku klasy robotniczej. W wystapieniu prze-
ciwko przesyconej fatalizmem interpretacji marksizmu cennym sojusznikiem okazy-
wal si¢ Brzozowski, ktorego najdumniejsza mysl czyli ludzkosé jako wlasne swe swia-
dome dzieto* czgsto powracala w tekstach migdzywojennych socjalistow.

MARKSIZM JAKO TEORIA OTWARTA

Charakterystyczny dla stosunku PPS wobec mysli Marksa byt podkre§lany
przy kazdej okazji programowy antydogmatyzm. Odrzucano wszelkie przejawy sek-
ciarstwa, scholastyki i, jak ujal to Jan Maurycy Borski, filologii talmudycznej®®. F.
Perl w obrazowy sposéb wyktadatl stanowisko PPS: | Zaden marksista — procz chyba
ciurow umyslowych — nie bedzie twierdzit, ze Marks powiedzial wszystko i ze

wszystko co powiedziat jest $wiete. Dzieta Marksa nie sg Koranem™,

12 Socjalizm. Zarys bibliograficzny i metodologiczny, TUR, Krakow 1931, s. 5.

13 M. Niedziatkowski, Teoria i praktyka socjalizmu wobec nowych zagadnier, wyd.
cyt., s. 138; por. R. Chwedoruk, Nurt etyczno-humanistyczny polskiej tradycji socjalistycznej,
[w:] Doktryna i ruch socjaldemokratyczny. Historia i wspétczesnosé, red. E. Olszewski, PSW,
Putawy 2001, s. 309.

14 Materializm historyczny musi pozostac tym, czym jest, filozofig czynu, filosofia della
praxis, jak pisat Labriola. Tu zarysowuje si¢ najdumniejsza mysl, jaka kiedykolwiek bgdz ist-
niala: — ludzkosé jako wlasne swe Swiadome dzielo, S. Brzozowski, Materializm dziejowy jako
filozofia kultury, [w:] Idem, Idee, Hachette, Warszawa 2011, s. 25.

15 Por. J. M. Borski, Dyktatura proletariatu, ,,Przedéwit”, nr 2, 1920 r., s. 39.

16 Cyt. za A. Uljasz, Mysl polityczna Feliksa Perla, wyd. cyt., s. 238.
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Podobnych gloséw mogliby$my przytoczy¢ zreszta duzo wiecej. Jako przy-
ktad ,,talmudycznego” stosunku do marksizmu cze¢sto podawano radzieckich komuni-
stow. Zdaniem natomiast socjalistow, marksizm, jezeli miat zachowa¢ swoja swiezos¢
1 uzytecznos$¢, nie mogt pozostawac teoria statyczng. Spuscizne Marksa ich zdaniem
nalezato traktowa¢ w sposob dynamiczny, czyni¢ ja otwarta na reinterpretacje i po-
szukiwanie nowych rozwigzan. Niedziatkowski, dos¢ trzezwo zauwazal, ze Marks
tworzyl w innych warunkach i nie byl w stanie w genialny sposob przewidzie¢ roz-
wigzania problemow, ktdre za jego zycia jeszcze nawet nie zaistnialy. ,, Nonsensem
Wierutnym bytoby wymaganie, by jednostka genialna, pracujgca w potowie XIX stu-
lecia, przewidziata doktadnie rozwdj wypadkow w latach nastgpnych we wszystkich
szczegotach, by wszelkie jej przyzwyczajenia umystowe, mysli i oceny odpowiadaty
pojeciom i potrzebom nas, ludzi wychowanych w §rodowisku historycznym i w wa-
runkach pod wieloma wzgledami zgota odmiennych. Miara genialnosci jest zdolnos¢
wyijscia poza swojg epoke dziejowg™’.

Gdzie indziej dodawatl: ,,My nie jesteSmy sekta, ktorej tworca raz na zawsze
wszystko przewidzial, wszelkie problematy rozstrzygnat i do wierzenia podal niby
dogmaty kosciota™®. Takie stanowisko z jednej strony mogto oczywiscie wptywaé na
stymulacje rozwoju mysli marksistowskiej i zwigkszanie jej teoretycznego potencjatu.
Niestety, wobec stabosci pod tym wzgledem PPS, szansa ta nie zostata wykorzystana
w petni. Oficjalny ,,antydogmatyzm” ni6st ze soba zarazem tez pewne ,,zagrozenie”.
Dla przywodcow PPS tworzyto to mozliwos¢ wygodnego i tatwego ttumaczenia ,,po-
zornej” niezgodnos$ci ich pogladéw z pismami Marksa. Zawsze bowiem mozna bylo
wytlumaczy¢, ze warunki dzialtania si¢ zmienity, a postgpowaniem socjalistow powi-
nien kierowac¢ duch, a nie litera marksizmu. Metoda, a nie wiernos¢ wyrwanym z kon-
tekstu cytatom.

Gdy moéwimy o pojmowaniu procesu historycznego przez peepesowcow, war-
to zwroci¢ uwage, ze stosunkowo niewiele przyktadano wagi do jednego z najbardziej
doniostych probleméw w historii marksizmu, czyli wzajemnym relacjom pomigdzy
bazg a nadbudowa'®. W zasadzie jedynie Niedziatkowski poswigcil tej kwestii troche
wigcej miejsca. Jego spostrzezenia miaty jednak charakter nieuporzadkowany i trudno
w ich oparciu pokusi¢ si¢ o jakie$ powazniejsze konkluzje. Zwracat uwage, ze uprosz-
czony podzial na bazg i nadbudowg nalezatoby uczyni¢ bardziej subtelnym i elastycz-
nym poprzez wydzielenie ,,podstawy ekonomicznej” (sposdb wytwarzania, podziatu i
wymiany dobr), ,,struktury klasowej” i ,,nadbudowy kulturalnej” (obejmujaca etyke i

' M. Niedziatkowski, Nasz stosunek do marksizmu, ,,Trybuna” 1992, nr 19, s. 1.

18 Tenze, O naszym rzekomym bankructwie, ,,Trybuna” 1921, nr 50, s. 1.

1% Interesujgcg analize historycznych przemian pogladéw marksistow na problem wza-
jemnych relacji miedzy baza i nadbudowsg prezentuje Chris Harman w szkicu zatytulowanym
Baza i nadbudowa: http://www.filozofia.uw.edu.pl/skfm/publikacje/harman01.pdf (dostep na
15 czerwca 2012).
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prawo oraz sfer¢ symboliczng). W og6élnym zarysie ,,podstawa ekonomiczna” deter-
minyje ,,strukture klasows”, ta za§ w wptywa decydujgco na ksztatt nadbudowy kultu-
ralnej. Z tej modyfikacji, zresztg znajdujacej uzasadnienie w tekstach Marksa i jego
kontynuatoréw, nie wyciagnat zadnych powazniejszych wnioskéw. W innym miejscu
Niedziatkowski pisal, nie silac si¢ na nowatorstwo, w duchu znanej Engelsowskiej
wyktadni, o wzajemnym, wieloptaszczyznowym oddziatywaniu na siebie bazy i nad-
budowy, z ktorych ta pierwsza jest jednak w swym ogo6lnym ksztalcie czyms$ bardziej
pierwotnym. W artykule O naszym rzekomym bankructwie wyjasniat, ze Marksow-
skiej wizji dziejow ,,[...] nie idzie o jedynos¢, o samotnos¢ [...] danego czynnika, lecz
0 jego role przodujaca wérdd innych, o jego charakter czynnika decydujacego w in-
stancji ostatecznej?°.,

MARKSIZM A FILOZOFIA

O ile mozna méwi¢ o niemal zupelnej akceptacji w szeregach PPS dla mate-
rializmu historycznego, o tyle kwestia traktowania materializmu filozoficznego jako
czesci sktadowej marksizmu wywotywata wigcej kontrowersji i byta jednym z gtow-
nych obszaréw teoretycznego sporu z komunistami?t. Wérod najwazniejszych autorow
peepesowskich dominujacym byt poglad, ze w marksizm nie jest wpisany zaden okre-
slony program filozoficzny, ktérego przyjgcie stanowiloby warunek spojnosci calej
teorii i jej uzytecznosci w badaniu spoleczenstw. Polscy socjalisci, twierdzac, ze
Marks nie byt filozofem, inspirowali si¢ w pierwszym rzgdzie koncepcjami
K.Kaustky’ego oraz austromarksistow. Kazimierz Czapinski, jeden z lepiej zoriento-
wanych w problematyce filozoficznej przedstawicieli elity PPS, twierdzit kategorycz-
nie: marksista moze by¢ materialistq filozoficznym, ale moze tez by¢ idealistg lub wy-
znawcq jakiegokolwiek systemu filozoficznego®®. Dla tworcow z kregu PPS mozliwe
bylo konsekwentne i poprawne stosowanie zasad materializmu historycznego nieza-
leznie od reprezentowanego przez badacza filozoficznego $wiatopogladu. Niedzial-
kowski pisat: ,,[...] materializm dziejowy nie powinien by¢ ani zblizany do jakichkol-
wiek odmian materializmu filozoficznego, ani — tym bardziej — z nim utozsamiany”?,
Co wigcej, czotowy teoretyk PPS zachecat do poszukiwania w nowych pradach filozo-
ficznych, postrzeganych przez wielu jako burzuazyjne, inspiracji dla dalszego rozwoju
marksizmu. ,,W ogoéle stosunek socjalizmu, a wigc i marksizmu do nowoczesnej mysli
filozoficznej domaga si¢ pilnie gruntownego opracowania. Kant juz dzisiaj nie wy-

20 M. Niedziatkowski, O naszym rzekomym bankructwie, ,,Trybuna” 1921, nr 50, s. 2.

2L por. M. Sliwa, Pojecie materializmu historycznego w Swietle polskiej publicystyki
socjalistycznej w okresie miedzywojennym, [w:] W stulecie polskiego ruchu robotniczego. Stu-
dia i rozprawy, red. J. Gotebiowski, KAW, Krakow 1982, s. 73.

22 Cyt. za R. Chwedoruk, op. cit., s. 311.

2 M. Niedziatkowski, Teoria i praktyka socjalizmu wobec nowych zagadnien, wyd.
cyt., s. 18.
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starcza. Jestem przekonany, ze we wspaniatej twdrczo$ci Bergsona szkota marksow-
ska znajdzie wiele mysli zaptadniajagcych naszg doktryng”?.

Warto tutaj przytoczy¢ ironiczny, ale nie pozbawiony stuszno$ci komentarz cy-
towanego na poczatku Jerzego Rynga: ,,Co prawda Bergson pisze juz co$ od lat dwu-
dziestu, wigc z tak dtugiego zaptadniania moglo si¢ juz byto co$ urodzi¢. O Bergsonie,
jak przedtem o Kancie, pan Niedziatkowski nic konkretnego nie mowi, poza giebokim
reweransem, ktory mu sktada. Taki w ogole jest jego stosunek do wszystkich wielkich
czy chociazby modnych pisarzy $wiata burzuazyjnego”?®. W historiografii mozna zna-
lez¢ probg uzasadnienia zdecydowanego oddzielenia materializmu historycznego i
materializmu filozoficznego taktyka partii i dgzeniem do poszerzenia swych spolecz-
nych wplywow?®. Nie wydaje mi sie to jednak tlumaczenie wystarczajace, tym bar-
dziej, ze np. przedstawiciele kregow katolickich i nacjonalistycznych na ,,subtelnosci”
w rozwazaniach pepeesowcow zwracali niewiele uwagi, nieustannie przedstawiajac
socjalistow jako bezboznikdéw, ateuszy i wulgarnych materialistow. Warto na margi-
nesie zauwazy¢, ze takze samg nazwe ,,materializm historyczny” uwazano za niezbyt
szczesliwa 1 lekko mylaca. Jej genezy dopatrywano si¢ w znacznej popularnosci w
drugiej potowie dziewietnastego stulecia idei materialistycznych. Jako alternatywne
okreslenia, by¢ moze bardziej adekwatne, wskazywano m.in.: ,,monizm ekonomicz-
ny”, ,,monistyczne pojmowanie dziejow” czy ,,ekonomizm socjologiczny”.

ORTODOKSJA, REFORMIZM, KOMUNIZM

Przywodcy PPS, probujac okresli¢c swoje polozenie w obrebie europejskiej tra-
dycji marksistowskiej, widzieli w sobie spadkobiercow i kontynuatorow ortodoksyj-
nego marksizmu. Lini¢ rozwoju tego nurtu, najbardziej uprawnionego — ich zdaniem —
spadkobiercy Marksa wyznacza¢ mialy m.in. nazwiska: Bebla, Kautsky’ego i Gues-
de’a®’. Sposrod miodszego pokolenia szczegdlnie wysoko ceniono zwlaszcza austro-
marksistow: Maxa Adlera i Ottona Bauera®. Kolejne prace teoretykow austriackiej
socjaldemokracji doktadnie recenzowano w pepeesowskiej prasie, publikujac ponadto
na jej tamach liczne przedruki ich artykutéw 1 wystgpien. Odchyleniem ,,w prawo” od
ortodoksji byt wedtug ideologéw PPS silny w wielu europejskich partiach reformizm;
komunizm (okreslany czgsto jako ,,anarchistyczny” czy ,,anarcho-rewolucyjny”) trak-
towano za$ jako odchylenie ,,lewicowe”. Krytyka reformizmu, ktérego nie odrézniano
od rewizjonizmu, miata, co warto zauwazy¢, dos¢ tagodny charakter. Niedziatkowski

2 Tamze, S. 18.

% J. Ryng, Marksizm pana Niedziatkowskiego ..., wyd. cyt., s. 328.

% por. M. Sliwa, Pojecie materializmu historycznego..., Wyd. cyt., s. 74.

2" M. Niedziatkowski, Zadania i perspektywy, ,,Trybuna”, nr 20, 1921 r., s. 1.

28 Por. E. Czerwinska, Nurt mediacji. Austromarksizm i jego recepcja w Polsce: stu-
dium mysli filozoficznej i spoteczno-politycznej, UAM, Poznan 1991.
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pisat wrecz: ,,Reformizm — Ze tak powiem, czeSciowy, tkwi w ruchu robotniczym od
dawna. Wprowadzit go Karol Marks w godzinach gdy postawil krzyz na sekciarskiej
przesziosci socjalizmu i uczynit zen czynnik walki masowej. Najglebiej ujeta teze
szkoty marksowskiej mozna sprowadzi¢ do potaczenia ze soba dwoch rzeczy: zasad-
niczo wrogiej postawy wobec kapitalizmu oraz umiejetnosci dokonywania juz teraz
wytomoéw w jego twierdzy”?°.

Istota reformizmu wigc, zdaniem socjalistow, bylo odrzucenie nadziei na osta-
teczne zniesienie kapitalizmu i stworzenie spoteczenstwa bezklasowego. W kwestii
biezacej taktyki, rozbieznosci stawaly sie jednak, jak z tego wynika, znikome Co cie-
kawe, dzialacze PPS, manifestujac swa glgboka wiare w nastanie w przysztosci ustroju
spotecznej sprawiedliwosci i ostateczne wyzwolenie cztowieka, stronili od jakichkol-
wiek rozwazan nad jego ksztaltem. Bronistaw Siwik pisat wprost: ,,Jak bedzie wygla-
dat ustrdj socjalistyczny wiemy rownie mato jak katolik wierzacy wie o niebie. Mate-
rialistyczne pojmowanie dziejow i Kapitat Marksa rownie mato powiedzg nam w tym
wzgledzie, jak religia katolicka i Pismo Swicte o Krolestwie Niebieskim”®. Sam
Edward Bernstein, ojciec reformizmu, mimo, ze jego poglady oficjalnie odrzucano,
cieszyl sie¢ w szerokich krggach PPS duzym autorytetem i uznaniem, jako nieprzeciet-
ny mysliciel i, co bylo dla pepeesowcow szczegdlnie wazne, zwolennik odbudowy
niepodlegtej Polski. W obszernym po$miertnym wspomnieniu na tamach ,,Robotnika”
zegnano go jako wybitnego niemieckiego socjaliste, glosnego publicyste i dziatacza™.

GRADUALIZM W MYSLI PPS

Cechg charakterystyczng pepeesowskiej interpretacji marksizmu byta silna
obecnos¢ w niej gradualistycznego sposobu postrzeganiu procesu dziejowego. Na
podstawie analizy licznych wypowiedzi teoretykow partii mozna sformutowac opinie,
Ze nie wyobrazano sobie jakiejkolwiek realnej mozliwos$ci ,,przeskoczenia” jakies fazy
w rozwoju spoleczno-gospodarczym, czy tez przej$cia do socjalizmu nim nastgpi osta-
teczne wyczerpanie mozliwosci rozwojowych formacji kapitalistycznej. Stad tez w
programie PPS z 1920 r. prymat w drodze do spoteczefistwa bezklasowego przyzna-
wano panstwom najbardziej rozwinietym pod wzgledem gospodarczym: PPS zdaje
sobie sprawe z miedzynarodowego charakteru przewrotu spotecznego, w ktorym roz-
strzygajqcq role odegrajg kraje gospodarczo i spolecznie przodujgce.

7 kwestig nastgpstwa po sobie kolejnych formacji spoteczno-gospodarczych
wigzala si¢ nierozerwalnie swoista teoria rewolucji wypracowana w lonie PPS. Uwa-
zano, idgc za stanowiskiem reprezentowanym chocby przez Kautsky’ego, ze udana

2 M. Niedziatkowski, Zadania i perspektywy, ,,Trybuna”, nr 20, 1921 r., s. 1.

30 Cyt. za S. Michatowski, Mys! polityczna Polskiej Partii Socjalistycznej (1918-
1939), Wyd. UMCS, Lublin 1994, s. 271.

8L K. Czapinski, Edward Bernstein, ,,Robotnik”, 22 XII 1932, s. 3.
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rewolucja nastgpi¢ mogla tylko wtedy, gdy zrealizowane zostang zaréwno przestanki
przedmiotowe (obiektywna sytuacja spoteczno-gospodarcza i polityczna) jak i pod-
miotowe (czynnik subiektywny: $wiadomos$¢ stajacych naprzeciwko siebie klas spo-
tecznych)®. Dla Niedziatkowskiego, ktory najwnikliwiej analizowat ten problem, re-
wolucja spoteczna byta zjawiskiem obejmujacym catg epoke historyczng, podczas kto-
rej dynamicznie zachodzg zmiany zarowno w sferze §wiadomosci spolecznej, jak i w
sposobie dystrybucji wladzy politycznej pomigdzy poszczegdlnymi klasami, a takze
przeksztatlcenia w strukturze gospodarczej®. Przyjecie takiego pogladu zmuszato
wigkszos¢ polskich socjalistow, zwtaszcza tych ze starszego pokolenia, do odrzucenia
tezy o socjalistycznym charakterze panstwa radzieckiego Przewrot, podobny do tego,
ktory przeprowadzili bolszewicy, nie nosit bowiem znamion rewolucji spoleczne;j.
Niedziatkowski pisat: ,,Przypomne raz jeszcze, ze w my$l sposobu myslenia szkoty
marksowskiej rozumiemy, uzywajac pojecia rewolucji spolecznej, pewien okres histo-
ryczny o cechach okre$lonych. PorownaliSmy go z wojng. Lata 1917-1924 w Rosji
bytyby w takim razie jedng z kampanii bojowych, prowadzong przez sztab szalencow,
zarozumiatych poétgtéwkow, niekiedy zdrajcow, prowadzona o cele nieziszczalne
srodkami badz nierealnymi, badz zbrodniczymi, z lekkomyslno$cia bez precedensu.
Niewatpliwie i ta kampania wchodzi w sktad wojny w roli przyktadu, jak prowadzié¢
akcji nie nalezy”®.

Ow gradualizm mocno zaznaczat si¢ takze w ocenach innych publicystow
PPS. Jego echo znajdziemy takze w mocnych stowach Kazimierza Czapinskiego pi-
szgcego: ,,[...] istotg przedmiotows (obiektywng) przewrotu bolszewickiego jest likwi-
dacja stosunkéw feudalnych w Rosji [...]¥”. Dla Czapinskiego zwyciestwo bolszewi-
kéw, mimo ze przeprowadzone pod socjalistycznymi sztandarami, byto tak naprawde
radykalnym sposobem na zerwanie z systemem samodzierzawia oraz prymitywna go-
spodarka szlacheckg i sposobem przejscia do form nowoczesnego ustroju burzuazyj-
nego.

KLASOWY CHARAKTER PANSTWA

Jednym z centralnych punktow polemik prowadzonych migdzy socjalistami, a
komunistami w miedzywojennej Polsce byta kwestia stosunku do instytucji panstwa.

32 Por. J. Gronow, On the formation of Marxism. Karl Kautsky’s Theory of Capitalism,
the Marxism of the Second International and Karl Marx’s Critique of Political Economy, The
Finnish Society of Sciences and Letters, Helsinki 1986, s. 130-131.

8 M. Sliwa, Mysl polityczna Mieczystawa Niedziatkowskiego (1893—1940), PWN,
Warszawa 1980, s. 193-194.

34 M. Niedzialkowski, Teoria i praktyka socjalizmu wobec nowych zagadnien, wyd.
cyt., s. 76.

35 K.Czapinski, Czy socjalisci mogq walczy¢ razem z komunistami? Kwestia Miedzy-
narodowki i ,,jednego frontu” proletariatu, Ksiggarnia Robotnicza, Warszawa 1922, s. 12.
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PPS, mimo pewnych niekonsekwencji zauwazalnych w pogladach swych teoretykdw,
odrzucata, propagowang przez komunistow, tezg o jednoznacznie klasowym charakte-
rze panstwa. Owszem, dostrzegano w panstwie burzuazyjnym narzedzie w rgkach klas
panujacych, lecz stawiano przy tym szereg istotnych zastrzezen. Dla socjalistow klu-
czowego znaczenia nabierata kwestia ustroju politycznego w panstwie. Demokracja
parlamentarna i powszechne prawo wyborcze, w ich opinii, dawaty szanse wydatnego
stepienia klasowego ostrza wladzy panstwowej. Niedziatkowski, a za nim takze inni
publicysci PPS, szukajac teoretycznego rozwiazania tego niezwykle istotnego proble-
mu, lansowal teze mowiaca o wejSciu powojennego $wiata w tzw. ,,okres przejécio-
wy” migdzy kapitalizmem a socjalizmem. Za Kautskym okreslano go jako czas, gdy
ruch robotniczy posiada wystarczajgce sily, by bez niego lub przeciw niemu nie moz-
na bylo trwale sprawowa¢ wladzy w panstwie, a zarazem jest jeszcze zbyt staby by
sam zdotat przeja¢ i utrzyma¢ samodzielnie rzady*®. Jednak rosngca liczebno$¢ i wzra-
stajgca $wiadomos¢ proletariatu stawaty sig, zdaniem ideologow PPS gwarantem, ze w
przysztosci przejscie do socjalizmu bedzie mozliwe droga pokojowa — wigkszo$¢ spo-
leczenstwa po prostu uzna wyzszo$¢ tego ustroju i udzieli petnego poparcia rzadowi
robotniczemu. Stad w ,,okresie przejSciowym” najbardziej pozadana taktyka stawalo
si¢ odsuwanie klasy panujacej od wplywu na panstwo, a nie dazenie do gwattownego
zburzenia aparatu pafistwa burzuazyjnego®.

PRZECIW REFORMIZMOWI — W KREGU ,,PLOMIENI"

W podjetej probie rekonstrukcji najwazniejszych, a zarazem, jak sadzg, najcie-
kawszych momentéw w stosunku PPS wobec dziedzictwa mysli marksistowskiej sku-
pitem si¢, co nalezy mocno podkresli¢, glownie na ,,oficjalnym” stanowisku partii,
podzielanym przez zdecydowana wigkszos$¢ jej przywodcow i publicystow. Jednak,
wobec tego, ze PPS byta partig dopuszczajaca wewnetrzny pluralizm ideowy, mogli-
bysmy wskaza¢ sporo, mniejszych lub wigkszych, odstepstw od tak zarysowanej do-
minanty. Jako przyktad ciekawej z teoretycznego punktu widzenia wewngtrznej opo-
zycji poda¢ mozna grupe mtodej partyjnej inteligencji, skupionej na poczatku lat trzy-
dziestych wokot pisma ,,Plomienie”®. Pismo miato krotki zywot, jednak zawigzane
wowczas wiezi okazaty si¢ trwate, a Srodowisko to stato si¢ z czasem jedng z najistot-
niejszych czesci sktadowych niejednolitej, ale dos¢ licznej partyjnej ,,lewicy”, walcza-
cej w latach 30. o zmiang kierunku polityki PPS. Istotna dla ideowego oblicza grupy
skupionej wokoét ,,Plomieni”, z ktorej zreszta wyszto kilku wybitnych w przysztosci

3% Por. R. Bicker, Problematyka panstwa w polskiej mysli socjalistycznej lat 1918—
1948, UMK, Torun 1994, s. 13.

37 Por. M. Salvadori, Karl Kautsky and the Socialist Revolution 1880-1938, Verso,
London — New York 1990, s. 267-277.

38 Czasopismo ukazywato sie od pazdziernika 1931 r. do maja 1933; wydano w sumie
osiemnascie numerow.
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naukowcow (do$¢ wspomnie¢ Oskara Langego i Juliana Hochfelda) byta kwestia rein-
terpretacji stosunku polskiego socjalizmu do dziedzictwa marksistowskiego. Przede
wszystkim, przywdodcom partii zarzucano, ze pomimo pozornie rewolucyjnej retoryki i
radykalnej frazeologii, prowadza tak naprawde polityke jednoznacznie reformistyczng
i ugodowa. To wlasnie tendencje reformistyczne ich zdaniem byly gtowna przyczyna
bezradnosci europejskiego ruchu robotniczego w konfrontacji z faszyzmem — najlepiej
dowodzita tego kleska poteznej SPD w 1933 r. Hochfeld oceniajac to co zaszlto w
Niemczech, pisat: ,,To byla tylko konsekwentnie przemyslana polityka reformizmu.
Konsekwentnie skonstruowany program dziatania, ktory droge do socjalizmu widziat
tylko w rozbudowie demokratycznej republiki, w tendencjach wiecznie trwa¢ majacej
prosperity kapitalistycznej gospodarki, w powolnym polepszaniu stopy zyciowej ro-
botnika, w stopniowym powiekszaniu zdobyczy socjalnych. [...] O marksowskiej teo-
rii panstwa zapomniano zupelnie. W republice twierdzono: mozna powoli zdobywaé
wladze dla Iudu, a gospodarka kapitalistyczna moze rozwijac si¢ bez wstrzagsow. Re-
wolucja niszczy srodki produkcji a demokratyczna ewolucja odda nienaruszony aparat
produkcyjny spokojnie i bez wstrzagsow w rgce ogotu spoteczenstwa. [...] Z marksi-
stowskiej teorii pafistwa zrobiono sielankg”%,

Za neoreformistow, roztaczajacych niejako teoretyczny parasol nad ugodowy-
mi przywddcami europejskiej socjaldemokracji uznano m.in. K.Kautsky’ego, Karla
Rennera i Rudolfa Hilferdinga. Jednocze$nie, co ciekawe, mtodzi publicysci z kregu
»Ptomieni” rehabilitowali R6ze Luksemburg, ktéra wielokrotnie stawiano jako wzor
konsekwentnej walki ze objawami reformizmu w ruchu robotniczym. Wydaje si¢, ze
trudno byto si¢ z tym pogodzi¢ wielu starszym przywodcom partii, pamigtajagcym
jeszcze toczone z R6za na forum II Migdzynarodéwki spory o postulat niepodleglosci
Polski.

Sposobem na przywrocenie odpowiedniego kierunku polityki PPS, ktory obej-
mowa¢ powinien ich zdaniem takze hasto ,,dyktatury proletariatu” i akceptacje dla
dokonanego przemoca obalenia kapitalizmu, miat by¢ powrot do ,,prawdziwie” mark-
sistowskiego sposobu pojmowania klasowej istoty panstwa. Lange, niedwuznacznie
krytykujac oficjalne stanowisko partii, pisal w przedmowie do Rozwoju socjalizmu
od utopii do nauki: ,,Z [...] pogladu na panstwo, jako organizacje panowania jednej
klasy nad druga, wynika tez stosunek socjalizmu naukowego do panstwa kapitali-
stycznego. Poniewaz nie jest ono zadng instytucja ,,ponadklasowa”, jak uczy burzua-
zyjna nauka o harmonii interesoéw 1 jak sadzili utopisci, lecz jest po prostu organizacja
burzuazji shuzaca do utrzymania ustroju kapitalistycznego, przeto klasa robotnicza nie
moze si¢ poczuwaé do zadnej solidarnosci z tym panstwem, do zadnej odpowiedzial-
nosci za panstwo, ani do zadnej obrony tego panstwa, nie moze tez podporzadkowaé
swego interesu klasowego rzekomemu ,,interesowi panstwa”, czy ,,racji stanu”, ktore

39 J. H. [J. Hochfeld], Jednolity front w Niemczech, ,,Plomienie” 1932, nr 34, s. 4.
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s3 niczym innym jak zamaskowanymi interesami burzuazji. Nie moze tez tudzi¢ sie,
jak czynili utopisci, ze za pomoca tego panstwa, a wige bez rewolucji proletariackiej,
mozna osiggna¢ socjalizm™4°,

W innym miejscu, Lange zdobywat si¢ na duzo trzezwiejsza niz w przypadku partyj-
nych liderow i nienaznaczong wptywami biezacej walki politycznej, oceng prac Leni-
na, w ktérym widzial mysliciela przywracajacego wspotczesnemu socjalizmowi, wia-
sciwe rozumienie istoty panstwa burzuazyjnego. Propozycje mtodych teoretykow z
kregu ,,Plomieni”, jakkolwiek interesujace, zaskakujaco dojrzate i §wiadczace o Swiet-
nej znajomosci europejskiej mysli marksistowskiej, nie staty si¢ nigdy przedmiotem
powazniejszej debaty w szeregach PPS. Podjeta przez nich proba przeformutowania
ideologii partii, ktorej istotng czg¢écia byla zmiana sposobu pojmowania niektorych
aspektow marksizmu, nie spotkata si¢ z zainteresowaniem elity PPS i nie wywarta tym
samym wickszego wptywu na kierunek jej polityki.

KONKLUZJE

W $wietle powyzszych rozwazan, ktére z wyjasnionych na wstepie przyczyn,
miaty momentami czastkowy i nie zawsze wystarczajaco szczegdtowy charakter, wy-
snu¢ mozna jak sadze kilka istotnych z punktu widzenia dalszych badan nad dziejami
mys$li politycznej PPS, wnioskdw.

1) Mysl polityczna PPS cechowata si¢ duzym pluralizmem i réznorodnoscia
zrodet inspiracji. Nie istniata jedna, uznana za bezwzglednie obowigzujaca dla
wszystkich cztonkoéw partii doktryna. Niemniej jednak, akceptacja marksizmu, jako
teoretycznego uzasadnienia ruchu, bylo pogladem hegemonicznym i tym samym w
decydujacy sposob wptywata na teoretyczne oblicze partii.

2) Jadrem marksizmu w opinii polskich socjalistow pozostawal materializm hi-
storyczny, ktéremu nadawano status naukowej teorii rozwoju spotecznego.

3) Recepcja marksizmu w migdzywojennej PPS miata charakter zdecydowanie
scjentystyczny. Zarazem cechowat ja wyrazny antydeterminizm, gradualizm i szcze-
goblnie mocno podkreslany antydogmatyzm.

4) Socjalisci polscy negowali obecno$¢ w marksizmie, na prawach integralnej
czesci catego systemu, jakichkolwiek twierdzen o charakterze ontologicznym. Przyj-
mowano, ze mozliwa jest owocna i ptodna koegzystencja marksizmu z r6znymi nur-
tami filozoficznymi.

5) Bardziej radykalne sposoby interpretacji marksizmu stanowity jedno z istot-
nych zrodet ksztaltujgcych si¢ co jakis czas w tonie partii grup o charakterze opozycji
Llewicowej”, ktore deklarujac wiernos¢ duchowi pism Marksa, podkreslaly wyrazny

40°0. Lange, Przedmowa, [w:] F. Engels, Rozwdj socjalizmu od utopii do nauki, tham.
J. Maliniak, Towarzystwo Wydawnicze ,,Swiatto”, Warszawa 1933, s. 12.
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klasowy charakter panstwa burzuazyjnego oraz konieczno$¢ rozwazenia mozliwosci
obalenia kapitalizmu przemoca. Przyktadem moze by¢ opozycyjne stanowisko scha-
rakteryzowanej w artykule grupy ,,Ptomienie”. Podobne watki pojawiaty si¢ bardzo
wyraznie takze w wystapieniach réznych grup opozycyjnych w pierwszych latach po
odzyskaniu niepodlegtosci (np. PPS-Opozycja), a takze w potowie lat 30., gdy znacz-
nej radykalizacji ulegta powazna czgs¢ partyjnego aktywu.

Polska Partia Socjalistyczna w okresie miedzywojennym zdecydowanie najwig-
cej uwagi poswiecata kwestiom praktycznej dziatalno$ci, zagadnienia teorii, poza sto-
sunkowo waskim kregiem partyjnej elity intelektualnej, nie budzity szerszego zainte-
resowania. ldeologia wypracowana przez PPS byta wypadkowg specyficznych oko-
licznosci historycznych, w ktorej przyszto jej dziata¢, przywigzania do traktowanych
autotelicznie wartos$ci takich jak Niepodlegto$¢ i Demokracja, oraz pragnienia utrzy-
mania si¢ W szeroko rozumianym nurcie mysli marksistowskiej. Pragmatyzm przy-
wodcow partii i, w ich wlasnym przekonaniu, realizm w postrzeganiu sytuacji poli-
tycznej sprawial, ze czesciej przystosowywano gloszong teori¢ do praktyki politycz-
nej, anizeli miato to miejsce w kierunku odwrotnym. Stad tez cz¢sto wypowiedzi pro-
gramowe, przybierajace zazwyczaj forme prasowej publicystyki, bezposrednio odwo-
lywaty si¢ do biezacych wydarzen politycznych. Okolicznosci te, jak sadze, wywarly
decydujacy wptyw na oryginalny, cho¢ z pewnoscig budzacy spore kontrowersje, spo-
sob recepcji przez PPS tradycji marksistowskiej.

SUMMARY

Poland’s Interwar Socialist Thought towards Marx and Marxism.
Main Trends in the Reception of the Marxist Heritage in the Manifestoes
and Commentary of the Polish Socialist Party, 1918-1939

This article attempts to present the main elements of Poland’s interwar Socialist inter-
pretation of Marxism and its theoretical heritage. The Polish Socialist Party (PPS) in the inter-
war period was a rather pragmatic party, but had defined itself as strictly Marxist. In the view
of party leaders, the core of Marxism was the theory of historical materialism which they con-
sidered as a theory explaining the process of social change. They interpreted Marxism in a sci-
entistic way as the best method of social research, devoid of ontological theses and claims; they
were convinced that philosophical materialism is not an integral part of Marxism. Poland’s
interwar Socialist interpretation of Marx’s heritage was not highly sophisticated; this was typi-
cal of the party members of the Labour and Socialist International (Sozialistische Arbeiter-
Internationale). The main theoretical authorities for Polish socialists were at that time Karl
Kautsky, Otto Bauer, Max Adler. The type of Marxism represented by these thinkers was an
important source of the Polish Socialist Party’s political thought in the interwar period.

Key words: Polish Socialist Party, Marxism, socialism, historical materialism, political
thought
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