KOMUNISTI IZ HRVATSKE I HRVATSKA DRZAVA (I1X.)

KOMUNISTI I PRIZNANJE NEZAVISNE DRZAVE

vonko Ivankovi¢-Vonta tvrdi da
</ | su se nakon njemackog napada
— na Jugoslaviju komunisti u prvi
mah kanili ukljuciti u jugoslavensku vo-
jsku, preuzeti zapovjedniStvo i braniti
zemlju. Kad je proglasena NDH, po-
vukli su se i odludili prikupljati oruzje, te
biti na oprezu.' U svakom sludaju, Zalili
su zbog propasti Jugoslavije, a svaku su
oruzanu akciju odgadali do pred-
postavljenoga njemackog napada na
SSSR,” pokazujué¢i tako da im je
ideoloski interes (bliskost s "prvom
zemljom socijalizma") neusporedivo
vazniji od ikakvoga nacionalnog os-
jeéaja.’

Pokrajinski komitet KPH za Dalma-
cijuje, navodno 10. travnja, objavio pro-
glas u povodu proglasenja NDH. U tom
se proglasu optuzuje Maceka i "franko-
vacke pla¢enike" da su zajednicki i do-
govorno pozvali njemacke postrojbe te,
prethodno sustavno oslabiv§i obram-
benu mo¢ zemlje, proglasili tzv. ne-
ovisnu drzavu, koja je samo instrument
okupacijskih sila. Proglas nadalje na-
javljuje da ¢e u Hrvatskoj zavladati glad,
bijeda i bolest, da ¢e se rasplamsati rat,
da ¢e biti otvoreni koncentracijski lo-
gori, a da ¢e hrvatski radnici biti poslani
na rad u Njemacku itd. Stoga treba i¢i "u
borbu za slobodu i nezavisnost hrvat-
skog naroda", pri ¢emu se klice "zajed-
nickoj borbi svih naroda Jugoslavije
protiv njemackih osvajaca"”, SSSR-u,
Komunisti¢koj partiji i poziva na
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povezivanje borbe "s borbom svih
naroda Jugoslavije".!

KPJ protiv uspostave Nezavisne
Drzave Hrvatske

Kad je uspostavljena Nezavisna
Drzava Hrvatska, CK KPJ se sastao u

Jugoslavijaje obnovljena zaslugom
komunista

Zagrebu (navodno ba3 10. travnja),” a
15. travnja upucéen je proglas "narodima
Jugoslavije". U njemu se oStro ustaje
protiv napada na Jugoslaviju, a posebno
Zestoko protiv uspostave NDH, koja da

predstavlja ne samo izdaju ostalih jugo-
slavenskih naroda, nego napose izdaju
hrvatskoga naroda. Dogadaji u Zagrebu
"bit ¢e najtamnija ljaga u tvojoj povjesti
(1), hrvatski narode". Danasnjaje Hrvat-
ska okupirana. Narod se poziva da ne
klone duhom, nego da oslonjen na sim-
patije 200 milijuna Zzitelja SSSR-a, ne
smetne s uma kako ¢e se "na istinskoj
nezavisnosti svih naroda Jugoslavije"
stvoriti "slobodna, bratska zajednica".
Na kraju proglasa klice se "bratstvu i
slozi naroda Jugoslavije u borbi za svoju
slobodu i nacionalnu nezavisnost", brat-
stvu i slozi svih balkanskih naroda, te
Sovjetskom Savezu, kao "nadi svih ugn-
jetenih i porobljenih."

Iz zakljuCaka ve¢ spomenutoga
Aprilskog savjetovanju dadu se izvudi
prilicno zanimljivi podatci o stajaliStu
KPJ prema hrvatskome pitanju. Tako se
govori da su na skupu bili nazo¢ni
"rukovodeci drugovi iz Srbije, Crne
Gore, Hrvatske, Slovenije, Vojvodine,
Bosne i Hercegovine", dok zbog teh-
nickih razloga nisu dosli "drugovi iz
Makedonije i Dalmacije". Jugoslavija
se, dakle, i dalje tretira kao drzavno-
pravna cjelina, a ne samo BiH, nego i
Dalmacija smatraju se odvojenima i
razli¢itima od Hrvatske.” U nastavku se
jasno govori o zemlji koja je "ras-
parcCana, a narodi Jugoslavije opljackani
i porobljeni”. Medu uzroke danasnjega
stanja ubraja se, doduse, "zlo¢inacka na-
cionalna politika", koju je provodila

1 Davor Krile, Razgovor sa Zvonkom Ivankoviéem-Vontom. Tvrdnje o Hebrangovim pregovorima s ustaSama o stvaranju KP NDH jesu - laZ!. Slobodna Dalmacija, Split,

21. travnja 1998., 10.

2 Usp. P. Gregori¢, Narodnooslobodilacka borba u Zapadnoj Slavoniji..., 33-36., 85., 114.
3 Ilustracije radi, vrijedi istaknuti Gizdi¢evo priznanje da su partizani na biokovsko-nerervanskom podrudju najmanje do listopada 1942. nosili "samo crvene zastave", te
"izjutra prilikom dizanja zastave, prilikom rucka i vecere, kao i prilikom spustanja zastave" pjevali Internacionalu. (Usp. Drago Gizdié, Dalmacija 1942. Prilozi
historiji Narodnooslobodilacke borbe, 1zdavatko odjeljenje Glavnog odbora Saveza boraca Hrvatske, Zagreb, 1959., 603-604) Tada im je - otito iz takti¢kih razloga -
skrenuta pozornost na to, da je ubudude potrebno "voditi raéuna” i o nacionalnim simbolima.

4 AR 1941., 11.,

pokreta Dalmacije, Split, 1981., knjiga 1, 1941. godina, dok. 2, s.

dokumenata preuzima Gizdi¢evu tvrdnju, daje sastavljen 12. travnja 1941.
5 Prema Pavlu Gregori€u, "dan ili dva prije doiaska Paveli¢a" u Solovljevoj ulici u Zagrebu odrZzanje sastanak CK KPH, na kojemu su, uz Josipa Broza Tita i Radu
Koncara, bili nazo¢ni: Pavle Papp, Antun Rob, Josip Kras, Andrija Zaja, Stipe Ugarkovié¢, Vlado Janji¢, Pavle Gregori¢ ijo§ neki. Glavnije govornik bio Tito, kojije

"naglasio potrebu jatanja organizacija SKOJ-a, potrebu primanja u Partiju novog ¢lanstva iz redova antifasista i simpatizera naseg pokreta".

dok. 181, s. 534-535. Usp. Narodnooslobodilacka borba u Dalmaciji 1941-1945. Zbornik dokumenata (dalje: NOBD), Izd. Instituta za historiju radni¢kog
13-15. U izvorniku proglas potpisuje Oblasni komitet KPH za Dalmaciju, a urednistvo potonje zbirke

Treba prikupljati oruzje i

"$to prije" zapocleti s vrSenjem sabotazama i diverzijama". KPJ ne ¢e pozvati na ustanak dok Njemacka ne napadne SSSR. Dao je nalog da se u tom smislu izradi
proglas narodu, a tuje zada¢u na sebe preuzeo Papp. (P. Gregori¢, n. dj., 33-36.) Usp. L. Jeli¢, n. dj., 17. id.
6 ZNOR, V/I, dok. 1, s. 5-7. NOBD, 1., dok. 1, s. 9-12. S obzirom na ovaj dokument i kontinuitet partijske politike, nije logi¢no vjerovati u postojanje vjerodostojnog
dokumenta koji se naziva Povjerljiva okruznica KPJ, april 1941., a u kojem se toboze komuniste poziva da radi svrgavanja monarhijskog rezima podupru sve njegove
protivnike, ukljuujuéi i ustage, makedonske, albanske i druge nacionaliste. O trom je dokumentu u Nedjeljnoj borbi od 26. i 27. svibnja 1990. pisao Darko Bekic.

7 BiH ¢e nakon rata biti odvojena od Hrvatske, a umalo se to dogodilo i s Dalmacijom.
e kal
ZATVORENIK br. 96, ozujak 2000.
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"velikosrpska vladajuéa klika". Ova je
"pod firmom jugoslavenstva" htjela
zadrzZati svoju pljaCkasku hegemoniju, a
kad joj to nije uspijevalo, pravila je spo-
razum s hrvatskom, slovenskom i dru-
gim burZoazijama." Samo najsvjesniji
dio naroda, njegova radniCka Kklasa,
predvodena KomunistiCckom partijom
Jugoslavije, borila se da se ta drzava
"pretvori u istinsku bratsku zajednicu
naroda Jugoslavije, slobodnih i ravno-
pravnih". KPJ je i u odsudnim trenut-
cima trazila da se u interesu neovisnosti
naroda Jugoslavije tim narodima dadu
nacionalna i socijalna prava, a da se
zemlja u vanjskoj politici osloni na
"jedinu miroljubivu i moénu zemlju -
Sovjetski Savez", ali su to neodgovorni
upravlja¢i zemlje odbili, oslanjajuéi se
na ugovore o vje¢nom prijateljstvu sa
"susjednim imperijalistiCkim razbojni-
cima". Stoga nisu samo "frankovci i
slicna bratija" izdajice zemlje, nego se
izdajice nalaze i u vladi odnosno u
najviSim vojnim vrhovima, koji ne-
pravedno hocée optuziti Hrvate za brzi
slom Kraljevine Jugoslavije.

"Hrvatski narod", kaze se dalje",
zadesila je ne samo ta nesre¢a da bude
okupiran, nego je pala na njega i ljaga
koju je prouzrokovala $acica izdajnicke
gospode pod imenom ustasa na Celu sa
zloglasnim Paveli¢em, orudem Musso-
linija. Za cijenu da bi se docepali vlasti,
ovi izdajnici prodali su ve¢ davno prije
rata najhrvatskije pokrajine imperijalis-
tickim razbojnicima. Dalmacija je pri-
pojena Italiji, a za uzvrat je takozvana
Nezavisna Drzava Hrvatska dobila jed-
nog talijanskog princa za kralja i talijan-
ske vojnike kao Zandare. Ova komedija
sa 'mezavisnom hrvatskom drzavom',
koju je priredio Paveli¢ uz pomo¢ Mus-
solinija i Hitlera, toliko je sramotna, da

1 Jasna aluzija na sporazum Cvetkovi¢-Macek!

se Citav narod stidi i smatra to najve¢om
sramotom koju je ikad hrvatski narod
dozivio u svojoj povijesti. Hrvatska je
rasparcana i osramocena...”

U nastavku se odbacuju tvrdnje da je
Partija protiv hrvatske neovisnosti. Ona
jest protiv ovakve "nezavisnosti”, jer je
Hrvatska danas u biti talijanska provin-
cija, pa je protiv takve "nezavisnosti"
zapravo 99% hrvatskog naroda. Pred
KPJ je "velika i ¢asna zadaca", da organ-

Srpska zastava u prvom planu: plakat
Andrije Maurovica iz 1946.

izira i vodi "najodlu¢niju borbu protiv
raspirivanja nacionalne mrznje izmedu
Srba i Hrvata i Slovenaca, da radi neu-
morno na bratstvu i slozi hrvatskog i
srpskog naroda, da ujedinjuje u borbi
protiv okupatora i Sake uzurpatora...". U
toj borbi "komunisti Hrvatske treba da
budu ona spona koja ¢e povezivati borbu
hrvatskog naroda sa borbom ostalih
ugnjetenih naroda Jugoslavije za nji-
hovo oslobodenje." Posebna je zadaca

"dalmatinskih komunista", da "stanu na
Celo oslobodilacke borbe dalmatin-
skoga naroda (sic!) protiv poroblji-
vaca..."

Sesir Vlade Dedijera Gangstera

Iz ovoga je bjelodano, da je KPJ
najkasnije pocetkom svibnja 1941.
raskrstila sa svakom moguénoséu cije-
panja na samostalne Partije, kao i sa
svakom moguénoséu "priznanja"
NDH,’ ako je takva ikad ozbiljno i do-
lazila u obzir." Proglas Oblasnoga
komiteta KPH za Dalmaciju 1. svibnja
proglasenje NDH naziva izdajom hrvat-
skoga i ostalih jugoslavenskih naroda,
te kli¢e Jugoslaviji, Komunisti¢koj par-
tiji Jugoslavije i Hrvatske, Staljinu,
SSSR-u i Komunisti¢koj internacion-

ali.’

Zasad nisu objavljeni dokazi, da je
nakon 1935. u KPJ odnosno u KPH
(nakon 1937.) ikad prevladalo uvjerenje
o potrebi razbijanja Jugoslavije. Na to
upucuje i politika Kominterne, koju su
komunisti u Jugoslaviji slijepo slijedili.
Tvrdnje da je SSSR bio spreman
priznati NDH sasvim su neuvjerljive, a
u jugoslavenskoj ih je publicistici oso-
bito promicao krajnje nepouzdani Vla-
dimir Dedijer. Nekoliko dana poslije
smrti poznatoga sovjetskog
obavjestajca Josipa Kopini¢a, njegov
biograf Vjenceslav Cenci¢ u hrvatskom
je tisku ponovio tvrdnju kako je Paveli¢
odmah po dolasku u Zagreb poduzeo
korake za odvajanjem KPH od KPJ.
Vazna ulogu u tim pregovorima
pripisuje se Andriji Hebrangu. I u hrvat-
skoj se emigrantskoj publicistici
ponavljala tvrdnja kako je Staljin veé
10. travnja 1941. uime SSSR-a dao na-
log hrvatskim komunistima da priznaju

2 ZNOR, 11/2, dok. 1,s. 7-23. To je vijecanje ("savjetovanje"), prema komunistickim tvrdnjama, odrZano krajem travnja 1941. u Zagrebu, ali je "zbog konspiracije” u
njemu naznacen "pocetak maja". Piscu ove rasprave nije po$lo za rukom dokuciti logiku tih "konspirativnih" razloga, pa je sklon vjerovati da je rije¢ o kasnijem
domiSljanju, motiviranom politi¢kim razlozima, moZda i kolebanjima medu dijelom hrvatskih komunista nakon proglasenja NDH. Da je rije¢ o krivom datiranju od
strane komunista, svjedoc¢i i odlomak o "talijanskome princu za kralja" Hrvatske. To krajem travnja 1941. nije bilo poznato ni Mussoliniju ili Paveli¢u, paje jo§ manje

moglo biti poznato komunistickom vodstvu.

3 Dakako, da rije¢ "priznanje" ovdije valja uzeti samo figurativno, jer svakako nije uobi¢ajeno da neka politi¢ka stranka (pa i mo¢nija od KPJ) ima pravo pridrzano samo
subjektima medunarodnog prava: pravo na priznanje drzave.

4 Uporaba sintagmi "dalmatinski narod" i "dalmatinski komunisti" niposto nije slu¢ajna. U poratnim desetlje¢ima (a poglavito nakon uspostave suverene Republike
Hrvatske), partizani i njihovi sljedbenici preSucivali su daje sve do uoci I1. zasjedanja AVNOJ-a Dalmacija bila tretirana odvojeno od Hrvatske, i to kao posebna
pokrajina. Kad se u partizanskim redovima shvatilo da nakon pada Italije ne ¢e biti moguce privuc¢i dalmatinske Hrvate u partizane promicanjem dalmatinstva (§to je
imalo jasne korijene u autonomastvu i orjunaskom unitarizmuy), oko ¢ega su se posebno sporili Vicko Krstulovi¢ sjedne, i Andrija Hebrang s druge strane, iz
pragmati¢nih je razloga u listopadu 1943. donesena odluka o ukidanju Dalmacije kao posebne pokrajine, te o njezino podredivanju ZAVNOH-u, stoje trebalo znaciti

njezino "pripajanje” partizanskoj Hrvatskoj.

5 NOBD, L., dok. 3, s. 16-19. Daje bar u dijelu komunista bilo kolebanja, potvrduje Cinjenice da se Tito oéutio ponukanim u svibnju 1941. napisati ¢lanak Zasto su

komunisti Hrvatske jos u sastavu KPH
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NDH. U duhu tog naputka su, navodno,
17. travnja M. Lorkovi¢ i M. Budak s
hrvatske, te A. Hebrang i "drug X" (po
jednima Antun Rob, a po drugima Ante
Ciliga) polucili sporazum o priznanju
NDH.' Nedavnoj e kao dokaz toj tvrdnji,
objavljen i faksimil stranice iz dnevnika
Dide Kvaternika. Udovica Dide Kvater-
nika, gospoda Marija Kvaternik, medu-
tim, porice da je rije¢ o Didinu rukopisu,
domecuéi kako joj nije poznato da je
njezin suprug uopce vodio dnevnik.

Tako se u ovoj samo naizgled ozbil-
jnoj raspravi nitko nije upitao, poznaje li
povijest primjera da je ikada igdje jedna
(objektivno marginalna) politicka
stranka priznavala drzavu i zasto bi Stal-
jin izdavao kakav nalog u tom smjeru
svojim pristaS8ama u Hrvatskoj, a ne bi
izravno i javno priznao NDH, nema ni
jednoga ozbiljnog argumenta u prilog is-
tinitosti te tvrdnje, koja je u vrijeme izri-
canja imala jasne dnevnopoliticke kono-
tacije, kako s hrvatske, tako i sa srpske
strane. Jedan od prvaka jugoslaven-
skoga partizanskog pokreta, Vladimir
Velebit, drzi nemoguéim da bi se He-
brang odlucio na pregovore s ustaskim
vlastima bez Titove suglasnosti. Kako se
ovaj tada nalazio u Zagrebu, a KPJ se od
ranije odredila za oCuvanje Jugoslavije,
Velebit ne ostavlja nikakva mjesta dvo-
jbi: rije€ je o izmisljotini. Osim toga, ne-
moguce je da bi se Hebrang u tim prego-
vorima posluzio posredniStvom Ante
Cilige, kad je Ciliga zbog svoje knjige o
SSSR-u u to doba za komunisti¢ko vod-
stvo bio "najljuéi neprijatelj”’, te su ga
"svi smatrali ve¢im neprijateljem od
Ante Paveli¢a", jer je "za Hebranga, kao
i za sve tadasnje komuniste, SSSR (...)
bio najveéa svetinja".” Uz opéepoznatu
¢injenicu, da su malo nakon njemackog

napada na SSSR ustaske vlasti raspisale
tjeralice za vodeéim komunistima u
Hrvatskoj (pa i za Hebrangom), u novije
vrijeme otkriveni sovjetski izvori pot-
vrduju kako je Hebrang kao "nepok-
olebljiv boljSevik", bio apsolutno odan
Titu, a preko njega i skupa s njim, Stal-
jinu i Moskvi.’

Tvrdnje Luke Fertilija i Ante
Cilige

Povremeno se u hrvatskoj emigrant-
skoj publicistici tvrdilo daje SSSR bio
spreman priznati Nezavisnu Drzavu
Hrvatsku jo§ 1941.* Osim slabo uvjerl-
jivih svjedoCenja manje istaknutih
hrvatskih predstavnika, koji su svoje
konstrukcije nesumnjivo gradili i na
laznoj slici koju je Beograd stvorio o
Hebrangu, u pravilu je potezan argu-
ment da je SSSR 9. svibnja 1941.
prekinuo diplomatske odnose s jugo-
slavenskom izbjeglickom vladom, te za-
molio jugoslavenskog poslanika Milana
Gavrilovi¢a da napusti Moskvu. Fertilio
je tvrdio kako mu je na jednoj konferen-
ciji za tisak u njemackome ministarstvu
vanjskih poslova pristupio "mlad, po-
malo plah gospodin", koji se predstavio
kao Filipov (Novikov), novinski iza-
slanik pri sovjetskom veleposlanstvu u
Berlinu, te mu priopc¢io "da ga je poslao
njegov poklisar sa slijede¢om porukom:
'Vlada Sovjetskog Saveza uvijek je s ve-
likim interesom pratila borbu hrvat-
skoga naroda za drZavnu samostalnost,
te je sa zadovoljstvom primila vijest o
proglaSenju Nezavisne Drzave Hrvat-
ske'. Sovjetski novinski izaslanik je
nakon toga rekao, daje vlada Sovjetskog
Saveza otpustila dosadasnjeg jugo-

slavenskog poslanika i da NDH nema

svojih diplomatskih predstavnika u
Sovjetskom Savezu". Fertilio je, medu-
tim, to presutio, ne rekavsi niSta ni po-
slaniku Benzonu, ni komu drugome, na-
vodno zbog protukomunistickog ra-
spoloZenja u hrvatskoj vladi.’

Ciligaje pisao kako je Staljin "preko
sovjetskog poslanstva u Berlinu
predlozio preko Paveli¢evog hrvatskog
poslanstva u Berlinu 'priznanje’ NDH i
uspostavu normalnih diplomatskih od-
nosa izmedu SSSR-a i NDH, u to ime
izagnao jugoslavensko poslanstvo iz
Rusije, 'jer da Jugoslavija viSe ne pos-
toji' i poslao posebnog emisara u Zagreb
da osigura novu taktiku priznanja NDH i
kod partije". Tito, Lola Ribar i Dilas su
bili odlu¢no protiv toga, a i sam je Pave-
li¢ odbio prijedlog, pa se stvar izjalovila,
da bi je definitivno onemogucdio
rat.® Staljinov
"posebni emisar" u Zagrebu imao bi,

njemacko-sovjetski

tvrdi se, biti Ivan-Antonov Srebrenjak.

I kad se ima na umu da slovacki
primjer pokazuje kako sovjetsko
priznanje ne bi nuzdno znacilo poratni
opstanak NDH, valja kazati da dostupni
podatci ove Fertilijeve i Ciligine tvrdnje
ne ¢ine uvjerljivima. Na prvi se pogled
doista stjeCe dojam kako bi se sovjetski
postupak prema jugoslavenskom po-
slaniku mogao tumaciti kao priznanje
podjele Jugoslavije i Cinjenice njezina
nestanka. Potanje razmatranje, medu-
tim, ne potvrduje prvi dojam.

(nastavit ¢e se) °

1 Tu ¢e tvrdnju, uz Vladimira Dedijera, najcesée varirati sovjetski obavjestajac J. Kopini¢ odnosno njegov biograf V. Cenci¢. Po njima su Lorkovi¢ i Dido Kvaternik kao
predstavnici hrvatske vlasti, Ciliginim posredovanjem, ve¢ u travnju 1941. sklopili sporazum s Bakari¢em i Hebrangom. (Usp. Vjenceslav Cenci¢, Zabranjene leme
nase povijesti - slu¢aj Andrije Hebranga, (1-3), STekskluziv.br. 70-72, Zagreb, 19. lipnja-3. srpnja 1996. Edi Jurkovi¢: Razgovors Vjenceslavom Cencicem: Kopinié
- Covjek koji je preduhitrio Hitlera, Slobodna Dalmacija, br. 16673/LIV, Split, 29. i 30. svibnja 1997. Zdravko Milinovi¢, Razgovor s Vjenceslavom Cencicem: Tajna

povijest hrvatskih komunista - Enigma Kopinic¢ ponovno medu Hrvatima, Globus, br. 339, Zagreb, 6. lipnja 1997.

2 Vlado Vurusi¢, Razgovor s Viadimirom Velebitom. Covjek kojem je Tito povjeravao tajne, Globus.br. 386, Zagreb, 1. svibnja 1998., 100.

3 Dusan Bilandzi¢, Hebrang je htio stvoriti Veliku Jugoslaviju, Ultra, br. 3, Zagreb, 19. sije¢nja 1998., 6-9. Banac piSe: "Kolikogod postojale bitne ‘zemaljske' razlike u
razvoju NOP-a (jer to je povijesno ime za frontovski pojam 'antifasistickog pokreta'), nesumnjivo je daje tim pokretom preko jugoslavenske kompartije (dakle ne preko
podredene KPH ili frontovskog ZAVNOH-a) upravljao sovjetski centar u Moskvi, Sva novija istrazivanja koja su radena uz pomo¢ novootvorenih ruskih arhiva
(posebno je pri tom vazna nedavno obranjena doktorska dizertacija Paula Jukic¢a na sveucilitu Yale) zorno govore o tim Cinjenicama. Kolikogod nije dobro S$iriti iluzije
o NDH, jednako je lose sijati nove mitove o nekakvom 'hebrangovskom antifasizmu’. Komunisti ranih 40-ih godina nisu bili 'hebrangovci' ili 'dobri stari radiéevci' (kako
bi htio Ivan Supek) nego aktivni staljinisti. Naravno, to se ne odnosi na sve pripadnike NOP-a, ali vazno je ustvrditi da djelatne ideoloske alternative komunistima
unutar NOP-a nije bilo." (Ivo Banac, Bespuca povijesne zbiljnosti i putovi diplomatske realnosti, Tiednik, br. 27/1., Zagreb, 29. kolovoza 1997., 14-15)

4 O kasnijim sovjetskim dodirima s vchom NDH, pa i navodnim ponudama priznanja (1944.), postoji viSe izvora, medu njima i Paveli¢evo svjedoCenje. Op3. Jere Jareb,
Sovjetski dodiri s dr. Antom Pavelicem od rujna 1944. do veljace 1945.,CSP, god. 27, br. 1, Zagreb, 1995., 7-31. Usp. 1. Muzié, Macek u Luburicevu zatocenistvu, n.
dj., 246.) Pitanje je, medutim, jesu li tadasnji koraci Moskve, ako su doista postojali, bili ozbiljni, ili su predstavljali samo ispitivanje raspoloZenja hrvatske vlade za
sluCaj ozbiljnijega sovjetskog razilazenja sa zapadnim Saveznicima.

5 Nav. prema Ivo Omréanin, Hrvatsku 1941.-1945., vi. naklada, Zagreb, 1990., 156., 176-177.

6  Nav. prema Kazimir Katalini¢, Radanje driave: NDH, Tito, "hrvatsko proljece "i 1991. 1zdanje Casopisa Republika Hrvatska, II. izd., Zagreb, 1995., 79-80.
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